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	1. Проблем/проблеми за решаване: 
Проблем 1 „Неадекватност на действащите цени и необходимостта от увеличаване обема на услугите, предоставяни от общината и определяне на цени за тях “
Настоящото предложение за промяна на НАРЕДБА ЗА ОПРЕДЕЛЯНЕ И АДМИНИСТРИРАНЕ НА МЕСТНИТЕ ТАКСИ И ЦЕНИ НА УСЛУГИ НА ТЕРИТОРИЯТА НА ОБЩИНА СОЗОПОЛ е нуждата от промяна в сега действащата Наредба, приета с Решение №8 1086 / 31.07.2023г. на Общински съвет Созопол. С действието на наредбата във времето се установиха  непълноти, които затрудняват приложението й, относно платеното паркиране. Необходимо е тяхното прецезиране и оптимизиране с оглед по-ефективното им прилагане. В последните години интереса към локалното паркиране се повиши многократно, което от своя страна е разбираемо от факта, че гражданите имат гарантирано място за спиране и паркиране в урбанизиран паркинг, като този вариант е разработен само за жителите на град Созопол. Въвеждаме намалена такса и за зимния период, защото същите желаят да си запазват местата и за студените месеци. В този смисъл ще заплащат по-малка такса за зимния сезон, а за летния – относно тарифата. В повечето градове в страната локалното паркиране се предлага по уличната мрежа, което не гарантира свободно паркомясто на улицата пред административния адрес на гражданина.
На второ място съгласно чл.99, ал.1 от Закона за движение по пътищата/ЗДвП/ в населените места собственикът или администрацията, управляваща пътя, може да определи райони, пътища или части от пътища за зони за платено и безплатно паркиране в определени часове от денонощието. Съгласно ал. 3 на същия член, общински съвет определя цената за паркиране на  тези места, както и условията и реда за плащането й от водачите. Това е нормата, която дава правомощия на общинските съвети да определят зони за платено паркиране на териториите на съответните общини. Съществуването на такива зони предоставя възможност за осигуряване на ред при паркирането и  за  спазване на Закона за движение по пътищата като  значително улеснява обстановката в града. Основен приоритет в проекта за промяна на Наредба е да се изгради режим на паркиране, който да се превърне в достъпна и удобна услуга за всички жители и гости на града., както и от необходимостта да се обезпечи ефективното използване на публичната общинска собственост и безопасността на участниците в движението. 
Поради специфичните характеристики на урбанизираната територия на гр. Созопол е налице невъзможност за постоянно увеличаване на съществуващите локални паркоместа, а интересът към този вид паркиране расте.
В тази връзка предложението за промяна в Наредбата  предвижда оптимизиране на услугата „Локално паркиране“, на основание направени инвестиции и постоянното обновяване на софтуера, обслужващ паркингите и режимите на експлоатация за контролирано паркиране. 
Средствата вложени за подобряване и обезпечаване на техническото обслужване на общинските паркинги  чрез внедряване на  нови системи за експлоатация, контрол и видео наблюдение, повишават  качеството на предлаганата услуга, което от своя страна налага промяна на сега действащите цени за паркиране, които не покриват разходите, извършени по предоставяне на услугите и извършване на контрола от администрацията. 
Също такa е належащо  въвеждане на активен летен сезон и годишен сезон на платен абонамент за паркиране по уличната мрежа.
Гореописаното води до изводите, че е належащо въвеждането на нови периоди за таксуване, ведно с цените на услугите, предлагани от община Созопол. 
С оглед на гореизложеното считам, че е законосъобразно, целесъобразно и наложително да се приемат предложенията за изменение на Наредбата, която да осигури възможността на община Созопол да прилага дадените й със закон правомощия  по отношение на паркирането на територията на град Созопол. 
 Проблем 2 Привеждане в съответствие на нормативния акт, в който са определени държавните такси, които се събират от Държавната агенция за метрологичен и технически надзор с изискванията на Закона за въвеждане на еврото в Република България

Въвеждане на еврото като официална валута в България е стратегически процес с дългосрочни икономически и социални последствия за гражданите, публичните институции и бизнеса.
Общините ще играят ключова роля в подготовката  и успешното реализиране на този преход. Общинските съвети и общинските администрации трябва да предприемат поредица от действия, регламентирани  в Закона  и решения на Народното събрание и Министерски съвет, които да гарантират прозрачна и плавна промяна.
С цел определяне на индикативна дата  за въвеждане на еврото в България с Решение на Народното събрание, обн. ДВ.,бр.64/30.07.2024г. е указано, че в случай, че Република България изпълни критерия за ценова стабилност до 31 декември 2024г., Министерският съвет следва да изиска дата за приемане на страната в еврозоната - от 01 юли 2025г.
Същевременно, съгласно § 6 от ПЗР от Закона за въвеждане на еврото в Република България, в 6-месечен срок от влизането му в сила, държавните органи и органите на местното самоуправление приемат подзаконови нормативни актове по прилагането му и изменения и допълнения в подзаконови нормативни актове, необходими за изпълнението му. Предвидено е в § 6, ал.2 от  ПЗР от Закона за въвеждане на еврото в Република България, тези изменения и допълнения да влизат в сила от датата на въвеждане на еврото в Република България.
Допълнително, считано от датата за приемането на еврото от Република България, определена в Решение на Съвета на Европейския съюз, с § 5, ал.1 от ПЗР на ЗВЕРБ, е предвидено   действащите нормативни актове, които уреждат задължения за плащане на такси, санкции, глоби и други публични задължения към държавата и общините в български левове, продължават да се прилагат в съответствие с предвидените в ЗВЕРБ правила за превалутиране. 
В тази връзка, с настоящия проект на решение се предлага въвеждане на още една разпоредба, с която  Наредбата да бъдат приведени в съответствие с изискванията на ЗВЕРБ. Предвижда се, обвързване на датата на влизане в сила на тази разпоредба  с датата за приемането на еврото от Република България.
Правилата за превалутиране, приложими към държавните такси, определени в нормативни документи, става по реда на чл. 12 и чл.13 от ЗВЕРБ, като числовата стойност в левове се раздели на пълната числова стойност на официалния валутен курс, изразен с шест цифри с всичките пет знака след десетичната запетая. Превалутирането ще се извършва чрез прилагането на неотменимо фиксирания валутен курс от 1.95583 лева за 1 евро.
В тази връзка е констатирана необходимост от промяна в Наредбата, така че същата да съответства на Закона за въвеждане на еврото в Република България.

1.1. Кратко опишете проблема/проблемите и причините за неговото/тяхното възникване. По възможност посочете числови стойности.
1.2. Посочете възможно ли е проблемът да се реши в рамките на съществуващото законодателство чрез промяна в организацията на работа и/или чрез въвеждане на нови технологични възможности (например съвместни инспекции между няколко органа и др.).
1.3. Посочете защо действащата нормативна рамка не позволява решаване на проблема/проблемите.
1.4. Посочете задължителните действия, произтичащи от нормативни актове от по-висока степен или актове от правото на ЕС.
1.5. Посочете дали са извършени последващи оценки на нормативния акт или анализи за изпълнението на политиката и какви са резултатите от тях? 

	2. Цели:
1. Цел 1 „ Да се предостави алтернатива на масовото паркиране, което се наблюдава в града през летния сезон. Предвид градоустройствените особености, се предвижда да се използват оптимално възможностите на уличната мрежа за обособяването на паркоместа чрез разширяване на зоните за платено паркиране и създаване на нови такива на територията на гр.Созопол”.
2. Цел 2 „Да се създаде съответствие на наредбата с норми от по-висок ранг – ЗДвП“.
3. Цел 3 „Да се предостави възможност за по-добър контрол при паркирането на постоянно нарастващия брой автомобили, както в зоната за платено паркиране, така и в целия град. Цели се също така изграждане на режим на паркиране, който да се превърне в достъпна и удобна услуга за всички жители и гости на града, да се облекчи трафика през летния сезон“. 
4. Цел 4 „Да се предостави възможност за използването на подземния паркинг до стадиона в гр. Созопол през зимния сезон”.
5. Цел 5 Въведения режим за платен абонамент за паркомясто на уличната мрежа да обхване активен летен сезон и годишен сезон, поради проявения висок интерес от страна на граждани и гости на града , за спиране и паркиране.
6. Цел 6 Привеждане на таксите и цените на услуги в съответствие с изискванията на Закона за въвеждане на еврото в Република България.
Посочете определените цели за решаване на проблема/проблемите, по възможно най-конкретен и измерим начин, включително индикативен график за тяхното постигане. Целите е необходимо да са насочени към решаването на проблема/проблемите и да съответстват на действащите стратегически документи.

	3. Заинтересовани страни: 
1. Община Созопол
2. Общински съвет Созопол
3.  Жители на община Созопол
4. Лица, желаещи да ползват посочените услуги
Посочете всички потенциални заинтересовани страни/групи заинтересовани страни (в рамките на процеса по извършване на частичната предварителна частична оценка на въздействието и/или при обществените консултации по чл. 26 от Закона за нормативните актове), върху които предложенията ще окажат пряко или косвено въздействие (бизнес в дадена област/всички предприемачи, неправителствени организации, граждани/техни представители, държавни органи/общини и др.).

	4. Варианти на действие. Анализ на въздействията:

	4.1. По проблем 1: „Нуждата от приемане на изменения в подзаконови нормативни актове“

	Вариант 1 „Без действие“:
Описание:
Запазва се съществуващото положение като не се приема промяна на наредбата. 
Положителни (икономически/социални/екологични) въздействия:
Не се откриват. Завишението не е прекомерно, а е съобразено с нуждите да се покрият разходите по поддръжка на съответния обект и по предоставяне на услугата. 
 (върху всяка заинтересована страна/група заинтересовани страни)
Отрицателни (икономически/социални/екологични) въздействия: 
Ще се запазят цени, приети през 2023г., които не отговарят адекватно на икономическото положение в страната и няма да могат да покрият разходите по предоставяне и поддръжка на обектите. 
Ще се пропусне възможността да се осигури ред при паркирането, което значително би улеснило обстановката в града.
Няма да се даде възможност да се обезпечи ефективното използване на публичната общинска собственост и безопасността на участниците в движението.
(върху всяка заинтересована страна/група заинтересовани страни)
Специфични въздействия: НЕ
Въздействия върху малките и средните предприятия: НЕ. 
Административна тежест: НЕ
1.1. Опишете качествено (при възможност – и количествено) всички значителни потенциални икономически, социални и екологични въздействия, включително върху всяка заинтересована страна/група заинтересовани страни. Пояснете кои въздействия се очаква да бъдат значителни и кои второстепенни.
1.2. Опишете специфичните въздействия с акцент върху малките и средните предприятия и административната тежест (задължения за информиране, такси, регулаторни режими, административни услуги и др.)
Вариант 2 „ Приемане на проекта“:
Описание:
Постигат се заложените цели чрез приемане на предложения проект. 
Положителни (икономически/социални/екологични) въздействия:
Върху община Созопол – положителни икономически въздействия се идентифицират, тъй като промяна на Наредбата ще удължи периода за ползване на услуги, предоставящи платено/безплатно паркиране, като по този начин ще се събират такси, които ще отговарят адекватно на икономическото положение в страната и ще могат да покрият разходите по предоставяне и поддръжка на обектите.
(върху всяка заинтересована страна/група заинтересовани страни)
Отрицателни (икономически/социални/екологични) въздействия:
Не се идентифицират, тъй като завишението на съществуващите цени и определянето на новите такива е адекватно на съществуващото икономическо положение в страната и е съобразено с целта да може да се покрият разходите по предоставянето на съответната услуга, без то да е прекомерно.
(върху всяка заинтересована страна/група заинтересовани страни)
Специфични въздействия: НЯМА
Въздействия върху малките и средните предприятия:  НЕ 
Административна тежест: НЯМА
4.2. По проблем2: „Привеждане в съответствие на нормативния акт, в който са определени държавните такси, които се събират от Държавната агенция за метрологичен и технически надзор с разпоредбите на Закона за въвеждане на еврото в Република България
Вариант 1 „Без действие": 
Описание:
Запазва се съществуващото положение като не се приема промяна на наредбата. 
Националната правна рамка в областта на плащанията за обезпечаване въвеждането на еврото в страната няма да е напълно адаптирана.

Положителни (икономически/социални/екологични) въздействия:
Не са идентифицирани
(върху всяка заинтересована страна/група заинтересовани страни)
Отрицателни (икономически/социални/екологични) въздействия:
В случай, че не бъдат приети предложените нормативни промени, за потребителите ще продължи да съществува неяснота и правна несигурност по отношение на дължимите държавни такси и цени на услуги.
Специфични въздействия:
не са идентифицирани
Въздействия върху малките и средните предприятия:
Потребителите на услугите, предоставяни от Община Созопол ще са затруднени при определяне на размера на дължимата държавна такса в евро.
Административна тежест: не се променя
Вариант 2 „Приемане на проекта на акт":
Ще бъде постигнато съответствие между приетите от Общински съвет такси и цени на услуги със Закона за въвеждане на еврото в Република България.
Положителни (икономически/социални/екологични) въздействия:
Наредбат ще бъде приведена в съответствие с разпоредбите на ЗВЕРБ. Заинтересованите лица ще разполагат с ясна и точна информация за размера на дължимите такси във валутата, която е официалното разплащателно средство към този момент. Промените няма да окажат въздействие върху общинския бюджет.
Отрицателни (икономически/социални/екологични) въздействия:
Не са идентифицирани 
Специфични въздействия:
не са идентифицирани

Въздействия върху малките и средните предприятия: Приемането на проекта на акт няма да окаже негативно въздействие върху малките и средни предприятия. При приемането на предлаганите изменения ще се въведе яснота за размера на дължимите такси и цени на услуги в паричната единица, в която следва да я заплатят, след влизане в сила и при условията на ЗВЕРБ.
Административна тежест: не се променя.
 (въздействията върху малките и средните предприятия; административна тежест)
1.1. Опишете качествено (при възможност – и количествено) всички значителни потенциални икономически, социални и екологични въздействия, включително върху всяка заинтересована страна/група заинтересовани страни. Пояснете кои въздействия се очаква да бъдат значителни и кои второстепенни.
1.2. Опишете специфичните въздействия с акцент върху малките и средните предприятия и административната тежест (задължения за информиране, такси, регулаторни режими, административни услуги и др.)

	Т 

	5. Сравняване на вариантите:
Степени на изпълнение по критерии: 1) висока; 2) средна; 3) ниска.
5.1. По проблем 1 :
	
	Вариант 1
 „Без действие“
	Вариант 2

	Ефективност
	Цел :  Да се актуализират съществуващите цените на услуги, които се предоставят от община Созопол във връзка с ползването на общински обекти за платено паркиране на МПС на територията на гр. Созопол и да се включат нови услуги с оглед предоставяне в пълнота на рентабилни и привлекателни услуги, с които да се обезпечи възможността за задоволяване потребностите на населението на общината и на посетителите на града

	3
	1

	

	Ефикасност
	Цел :  Да се завишат съществуващите  цените на услуги, които се предоставят от община Созопол във връзка с ползването на общински обекти за платено паркиране на МПС на територията на гр. Созопол и да се включат нови услуги с оглед предоставяне в пълнота на рентабилни и привлекателни услуги, с които да се обезпечи възможността за задоволяване потребностите на населението на общината и на посетителите на града

	3
	1

	
	
	
	

	Съгласуваност
	Цел :  Да се актуализират съществуващите цени на услуги, които се предоставят от община Созопол във връзка с ползването на общински обекти за платено паркиране на МПС на територията на гр. Созопол и да се включат нови услуги с оглед предоставяне в пълнота на рентабилни и привлекателни услуги, с които да се обезпечи възможността за задоволяване потребностите на населението на общината и на посетителите на града

	3
	1

	
	
	
	


5.2. По проблем 2 :
	
	Вариант 1
 „Без действие“
	Вариант 2

	Ефективност
	Цел :  Привеждане в съответствие на таксите и цените на услуги, които се събират с изискванията на Закона за въвеждане на еврото в Република България, така че да се осигури яснота и предвидимост за потребителите о тносно стойността на общинските такси, които се събират от Община Созопол
	3
	1

	

	Ефикасност
	Цел :  Привеждане в съответствие на таксите и цените на услуги, които се събират с изискванията на Закона за въвеждане на еврото в Република България, така че да се осигури яснота и предвидимост за потребителите о тносно стойността на общинските такси, които се събират от Община Созопол
	3
	1

	
	
	
	

	Съгласуваност
	Цел :  Привеждане в съответствие на таксите и цените на услуги, които се събират с изискванията на Закона за въвеждане на еврото в Република България, така че да се осигури яснота и предвидимост за потребителите о тносно стойността на общинските такси, които се събират от Община Созопол
	3
	1

	
	
	
	



1.1. Сравнете вариантите чрез сравняване на ключовите им положителни и отрицателни въздействия.
1.2. Посочете степента, в която вариантите ще изпълнят определените цели, съгласно основните критерии за сравняване на вариантите:
ефективност, чрез която се измерва степента, до която вариантите постигат целите на предложението;
ефикасност, която отразява степента, до която целите могат да бъдат постигнати при определено ниво на ресурсите или при най-малко разходи;
съгласуваност, която показва степента, до която вариантите съответстват на действащите стратегически документи.

	6. Избор на препоръчителен вариант:
По проблем 1: Вариант 2 „Приемане на проекта“
[bookmark: _GoBack]Този вариант ще даде възможност да се постигнат целите, заложени в проекта.
По проблем 2: Вариант 2 „Приемане на проекта“
Този вариант ще даде възможност да се постигнат целите, заложени в проекта.
Посочете препоръчителните варианти за решаване на поставения проблем/проблеми.

	6.1. Промяна в административната тежест за физическите и юридическите лица от прилагането на препоръчителния вариант (включително по отделните проблеми):




1.1. Изборът следва да е съотносим с посочените специфични въздействия на препоръчителния вариант за решаване на всеки проблем.
1.2. Ако се предвижда въвеждането на такса, представете образуването на нейния размер съгласно Методиката по чл. 7а от Закона за ограничаване на административното регулиране и административния контрол върху стопанската дейност.

	6.2. Създават ли се нови/засягат ли се съществуващи регулаторни режими и услуги от прилагането на препоръчителния вариант (включително по отделните проблеми)?


1.1. Изборът следва да е съотносим с посочените специфични въздействия на избрания вариант.
1.2. В случай че се предвижда създаване нов регулаторен режим, посочете неговия вид (за стопанска дейност: лицензионен, регистрационен; за отделна стелка или действие: разрешителен, уведомителен; удостоверителен и по какъв начин това съответства с постигането на целите).
1.3. Мотивирайте създаването на новия регулаторен режим съгласно изискванията на чл. 3, ал. 4  от Закона за ограничаване на административното регулиране и административния контрол върху стопанската дейност.
1.4. Посочете предложените нови регулаторни режими отговарят ли на изискванията на чл. 10 – 12 от Закона за дейностите по предоставяне на услуги.
1.5. Посочете изпълнено ли е изискването на § 2 от Допълнителните разпоредби на Закона за дейностите по предоставяне на услуги.
1.6. В случай че се изменят регулаторни режими или административни услуги, посочете промяната.

	6.3. Създават ли се нови регистри от прилагането на препоръчителния вариант (включително по отделните проблеми)?

…………………………………………………………………..……………………… ………………………………………………………………………………………….

Когато отговорът е „Да“, посочете регистрите, които се създават и по какъв начин те ще бъдат интегрирани в общата регистрова инфраструктура.

	6.4. По какъв начин препоръчителният вариант въздейства върху микро-, малките и средните предприятия (МСП) (включително по отделните проблеми)?



Изборът следва да е съотносим с посочените специфични въздействия на препоръчителния вариант.

	6.5. Потенциални рискове от прилагането на препоръчителния вариант (включително по отделните проблеми):
Не се предвиждат рискове от прилагането на препоръчителния вариант. 
Посочете възможните рискове от прилагането на препоръчителния вариант, различни от отрицателните въздействия, напр. възникване на съдебни спорове и др.

	7. Консултации:


……………………………………………………………..………………………………
……………………………………………………………………………………………..
……………………………………………………………………………………………..
Посочете основните заинтересовани страни, с които са проведени консултации. Посочете резултатите от консултациите, включително на ниво ЕС: спорни въпроси, многократно поставяни въпроси и др.


Проектът ще е  обявен на сайта на община Созопол с предоставяне на законоустановен срок, в който всички заинтересовани страни да изразят своите предложения и възражения. 
Обобщете най-важните въпроси за обществени консултации. Посочете индикативен график за тяхното провеждане и видовете консултационни процедури.

	8. Приемането на нормативния акт произтича ли от правото на Европейския съюз?


Засяга въпроси от местно значение.
1.1. Посочете изискванията на правото на Европейския съюз, включително информацията по т. 6.2 и 6.3, дали е извършена оценка на въздействието на ниво Европейски съюз, и я приложете (или посочете връзка към източник).
1.2. Изборът трябва да съответства на посоченото в раздел 1, съгласно неговата т. 1.5. 

	9.  Изисква ли се извършване на цялостна предварителна оценка на въздействието поради очаквани значителни последици?


(преценка съгласно чл. 20, ал. 3, т. 2 от Закона за нормативните актове)

	10. Приложения:
Приложете необходимата допълнителна информация и документи.

	11. Информационни източници:
………………………………………………………………………………………….
Посочете изчерпателен списък на информационните източници, които са послужили за оценка на въздействията на отделните варианти и при избора на вариант за действие: регистри, бази данни, аналитични материали и др.

	12. Име, длъжност, дата и подпис на директора на дирекцията, отговорна за извършването на частичната предварителна оценка на въздействието:

Име и длъжност:  Галина Георгиева, директор дирекция „Административно-правна и информационно обслужване“ 
Дата:  20.01.2025г. 
Подпис:  П




11

image3.wmf
Ще се увеличи


image4.wmf
Ще се намали


image5.wmf
Няма ефект


image6.wmf
Да


image7.wmf
Не


image8.wmf
Актът засяга пряко МСП


image9.wmf
Актът не засяга  МСП


image10.wmf
Проведени са консултации 


image11.wmf
Предстоят обществени консултации по чл. 26 от Закона за нормативните актове


image1.wmf
Не е включен в законодателна/оперативна 

програма на Министерския съвет


image2.wmf
Включен е в законодателната/оперативната 

програма на Министерския съвет за:


